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Nähtävilläolon aikana saapunut palaute
Kempelehallin ja lukion korttelia 9001 koskeva kaavaluonnosaineisto oli nähtävillä 

valmisteluvaiheen kuulemista varten 3.12.2025-16.1.2026. Kuulemisaikana pyydettiin lausunnot 

viranomaisilta ja muilta kaavahankkeen osallisilta. 

Aineistosta saapui kymmenen (10) lausuntoa seuraavilta viranomaisilta ja osallisilta: 

• Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitos

• Telia Finland Oyj

• Elinkeino-, liikenne ja ympäristökeskus

• Oulun seudun liikenne

• Oulun museo- ja tiedekeskus – rakennettu kulttuuriympäristö 

• Oulun museo- ja tiedekeskus – arkeologinen kulttuuriperintö

• Kempeleen Vesihuolto Oy

• Oulun seudun ympäristötoimi

• Oulun Seudun Sähkö

• Kempeleen seurakunta



3

Saapuneet lausunnot ja niiden vastineet

Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitos
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Vastine

• Kaavoittaja on keskustellut yhteistyössä vesihuoltolaitoksen kanssa kaava-alueen sisällä tai sen 

välittömässä läheisyydessä sijaitsevista vesiasemista ja paloposteista sammutusveden 

tarpeisiin. Palopostien sijainnit ovat luottamuksellista tietoa, eikä niitä saa esittää julkisesti 

nähtävillä olevissa kaava-aineistoissa. Asemakaavassa voidaan esittää infrarakenteiden 

runkolinjat, mutta ei yksittäisiä vesipisteitä.

• Pelastusviranomaisen esiin nostamat liikenteelliset vaatimukset otetaan huomioon 

jatkosuunnittelussa. 

• Asemakaavan yleismääräyksissä määrätään rakennuksia tonteille sijoitettaessa huomioimaan 

pelastusteiden rakentaminen ja merkitseminen. 

• Kaavatyön yhteydessä on selvitetty tarvittavaa pysäköintipaikkojen määrä kyselytutkimuksella. 

Pysäköintipaikkoja selkeytetään, ja osoitetaan uusi, riittävän suuri ja helposti löydettävä 

ohjeellinen pysäköimispaikka, useiden pienempien pysäköimispaikkojen sijaan. Katualueet 

tarkentuvat jatkosuunnittelussa. 
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Telia Finland Oy

Vastine

• Merkitään tiedoksi.
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Elinkeino-, liikenne- ja ympäristökeskus
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Vastine

• Kaavahankkeeseen on teetetty Lepakkojen esiintymisen arvio (Kosteikkomaailma 9.2.2026), 

johon sisältyy myös luonnonympäristön nykytilan kuvaus ja tarkastelu kaava-alueen 

potentiaalisista pohjanlepakon lisääntymis- ja levähdyspaikoista sekä kaavan vaikutuksista 

niihin. Myös lähtötietoja ja vaikutusten arviointia on täsmennetty näiltä osin.

• Osittain ristiriitaisia läjitys- ja säilytettävän puuston merkintöjä ja yleismääräystä on korjattu.

• Yleismääräykset antavat määräyksiä pohjavesialueen huomioimisesta, ja lisäksi kaava-alueen 

sijainti pohjavesialueella tulee esiin kaava-aineistossa useassa yhteydessä. Koska pv-

aluemerkintä ei näy kaavakartalla, on yleismääräyksiin lisätty selkeästi tieto alueen 

sijoittumisesta tärkeälle pohjavesialueelle. Myös vaikutusten arviointia on täsmennetty näiltä 

osin.

• Maalämpöjärjestelmiä koskevaa yleismääräystä on muutettu.

• Lisätty yleismääräys koskien maanalaisten tilojen rakentamisen kieltämistä

• Rakennettua kulttuuriympäristöä koskevia lähtötietoja on täydennetty, 

muinaisjäännöstilannekuvauksen poiminta-ajankohta on lisätty, maakuntakaavoituksen 

lähtötietoja on ajantasaistettu.

• Piirrostekniset ongelmat on tiedostettu, ja niiden kanssa tehdään jatkuvaa kehitystyötä.



9

Oulun seudun liikenne
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Vastine

• Lausunnossa esitetty tavoite joukkoliikenteen käytön edellytysten parantamisesta ja 

päätepysäkin sijoittamisesta nykyistä keskeisemmälle paikalle on huomioitu kaavoituksessa 

yleisellä tasolla. Asemakaavalla osoitetaan alueelle katualueet ja niiden tilavarausperiaatteet, 

mutta joukkoliikenteen pysäkkien tarkkaa sijaintia ja verkon linjastosuunnittelua ei osoiteta 

asemakaavassa. Lausunto toimitetaan tiedoksi ja hyödynnettäväksi alueen jatkosuunnittelussa.

• Lausunnossa esitetyt huomiot pysäkin mitoituksesta, varustelutasosta ja esteettömyydestä 

ovat aiheellisia ja kaavoittaja pitää pysäkin varustelun kehittämistä perusteltuna. 

Asemakaavalla voidaan varmistaa riittävä tilavaraus katualueelle, mutta pysäkin varsinaisesta 

rakentamisesta ei ohjata asemakaavassa. Lausunto ohjataan tiedoksi teknisille palveluille sekä 

kunnassa joukkoliikenteestä vastaavalle henkilölle jatkosuunnittelua varten. 

Asemakaavaratkaisun ei katsota muodostavan estettä pysäkkialueen kehittämiselle 

tulevaisuudessa.

• Lausunnossa esiin tuodut Koulutien ja Kempeleentien risteysalueen geometriaan, 

näkemäalueisiin ja talviajan liikenneturvallisuuteen liittyvät huomiot ovat aiheellisia. Kyseinen 

tieosuus on Elinvoimakeskuksen ylläpitämä maantie, minkä vuoksi kunta ei voi suoraan 

toteuttaa parantamistoimenpiteitä tieosuudelle. Asemakaavalla voidaan kuitenkin varmistaa, 

ettei kaavaratkaisu estä maantien liittymän parantamista tulevaisuudessa. 
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Oulun museo- ja tiedekeskus – rakennettu kulttuuriympäristö
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Vastine

• Kaavoittaja kiittää tiedosta, että museoviranomainen pitää kaupunkikuvallisesta näkökulmasta 

oikeansuuntaisina toimenpiteinä rakennusalan sijoittamista etäämmälle kirkosta ja välitilan 

muuttamista lähivirkistysalueeksi ja puistomaisena hoidettavaksi oleskelualueeksi ja että 

kaavaluonnoksessa on museon mielestä riittävällä tavalla huomioitu kulttuuriympäristön arvot.

• Tarkempien selvitysten tarvetta on pohdittu, mutta kulttuuriympäristön arvojen kuvaus ja 

vaikutustenarviointi on päädytty sisällyttämään kaavaselostukseen erillisen selvityksen sijaan.

• Kaavaselostukseen täydennetään RKY-alueen sekä muiden paikallisesti merkittävien 

rakennetun kulttuuriympäristön kohteiden ominaispiirteiden ja arvojen kuvausta siten, että 

kuvauksesta ilmenee paremmin kohteiden ja erityisesti RKY 2009 -alueen ominaisluonne, 

aluerakenne, kaupunkikuva ja keskeiset detaljit suhteessa suunnittelualueeseen.

• Vaikutustenarvioinnissa avataan lisää suunnitelmien vaikutuksia arvoalueeseen, rakennettuun 

kulttuuriympäristöön, kaupunkikuvaan ja maisemaan.

• Rakentamistapaohjeita tarkennetaan määräyksillä, jotka muistuttavat isojen 

rakennusmassojen sovittamisesta pienimuotoiseen arvokkaaseen kulttuuriympäristöön 

luontevalla tavalla ympäristön ominaisluonne ja arvot säilyttäen. 

• Kaavahankkeiden OAS-vaiheessa saatuun palautteeseen ei Kempeleessä yleensä ole laadittu 

vastineita. Saadut lausunnot ja muu palaute on kuitenkin pyritty ottamaan huomioon 

kaavaluonnoksen suunnittelussa.
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Oulun museo- ja tiedekeskus – arkeologinen kulttuuriperintö

Vastine

• Asemakaavaselostukseen on lisätty tieto, milloin arkeologisen tiedon tilanne on tarkistettu, ja 

milloin karttaote museoviraston karttasovelluksesta on otettu.

• Merkitään tiedoksi.
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Kempeleen vesihuolto Oy

Vastine

• Merkitään tiedoksi. 
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Oulun seudun ympäristötoimi

Vastine

• Lausunnon johdosta alueelle on laadittu kevyt meluselvitys, jonka tulokset on otettu huomioon 

kaavaratkaisussa. Selvityksen perusteella kaavaan osoitetaan suojaviheralue alueelle, jossa 

melutason päiväohjearvo 55dB ylittyy. 

• Lausunnossa esitetty tarve täsmentää ml-merkinnän sisältöä on huomioitu. Kaavassa on jo 

yleismääräyksenä seuraava määräys: ”Suojaviheralueelle osoitettuun maastonmuotoiluun 

voidaan käyttää rakentamisen yhteydessä syntyviä ylijäämämaita hyväksytyn puisto- tai muun 

yleisen alueen suunnitelman mukaan. Pilaantuneita maita ja happamia sulfaattimaita ei saa 

käyttää maastonmuotoilun rakentamiseen alueella.” Kyseinen määräys ohjaa jo 

tarkoituksenmukaisesti läjityksen tapahtumaan ainoastaan hyväksyttyjen suunnitelmien 

mukaisesti ja varmistaa alueen turvallisen ja hallitun muotoilun. Lausunnossa esiin tuotu 

tavoite toteutuu näin ollen kaavan nykyisten määräysten kautta, eikä kaavamerkintää ole 

tarpeen muuttaa. 
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Oulun Seudun Sähkö

Vastine

• Kaavakarttaan on päivitetty maanalaista johtoa varten varattuja alueen osia toimitetun 

verkostokarttaotteen pohjalta tontin 4 rajalle asti. Tontin 5 rakentaminen voi vaatia johtojen 

siirtoja.
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Kempeleen seurakunta

Vastine

• Kaavoittaja kiittää lausunnosta ja sen myönteisistä arvioista valmistelutyötä kohtaan.

• Merkitään tiedoksi. 
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Kempeleen kunta

Vihikari 10, 90440 Kempele

PL 12, 90441 Kempele

kempele@kempele.fi

08 5587 2200


